Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 65 - 66
v podlimitni verejné zakazce zadavané v otevieném fizeni s nazvem

,Vystavba objektu ZS — dostavba arealu odlouéeného pracovisté pfi ul.
Jizerska, Praha Cakovice, véetné upravy okoli*

Dne 4.9.2017 odeslal zadavatel Méstska &ast Praha — Cakovice, se sidlem: nam. 25.
bfezna 121/1, 196 00 Praha 9, ICO: 00231291 (dale jen ,zadavatel“), ozndmeni o
zahajeni zadavaciho fizeni do Véstniku vefejnych zakazek, pod. ev. €. zakazky Z2017-
024361.

Dne 20.9.2017 obdrzel zadavatel zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace dle
ustanoveni § 98 odst. 3 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve
znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon®).

V zadosti dodavatel Zzadal o objasnéni nasledujiciho:

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace &. 65:

Dle nazoru dodavatele (uchazece) jsou néktera ustanoveni navrhu smlouvy o dilo v
rozporu s § 36 odst. 3 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, v
platném znéni (dale jen ,ZZVZ*) kdyZ plati, Ze zadavatel nesmi pfenaset odpovédnost
za spravnost a uplnost zadavacich podminek (mezi které projektova dokumentace
patfi) na dodavatele. Konkrétné se jedna zejména o tato ustanoveni:

Bod 1.6 smlouvy o dilo:

»,V navaznosti na pfedchozi odstavec této smlouvy pak zhotovitel prohlaSuje, Ze
obsahové vymezeni dila tak, jak je uvedeno v projektové dokumentaci pro provedeni
dila, povaZuje za vhodné, spravné a uplné. Zhotovitel prohlasuje, Ze dle jeho
odborného nazoru Ize dilo popsané v této smlouvé ve sjednaném terminu a radneé
provést. Smluvni strany si vyslovné sjednavaji, Ze toto prohlaseni ma ve vztahu k
projektové dokumentaci pro provedeni dila obdobné ucinky, jako pfezkum pokynu
objednatele zhotovitelem ve smyslu ust. § 2594 oblanského zakoniku, a Ze za
okamZik, pfi kterém mohl zhotovitel s vynaloZzenim odborné péce nejpozdéji zjistit vady
projektové dokumentace pro provedeni dila, se povaZuje okamZik uzavieni této
smlouvy.”

Bod 2.2 smlouvy o dilo, posledni véta:

LZhotovitel v této souvislosti prohlaSuje, Ze se pred podanim nabidky radné seznamil
s projektovou dokumentaci dila, a tu povazuje za radné zhotovenou, kompletni, zcela
uplnou a proveditelnou.”

Bod 8.6 smlouvy o dilo, posledni véta:
V pripadé, Ze vyjdou najevo prekazky, které mél zhotovitel pfi vynaloZeni odborné péce
odhalit, jdou k jeho tizi a naklady potrebné k jejich pfekonani nese zhotovitel.



Obdobnymi ustanovenimi smlouvy vSak nelze obchazet ZZVZ k ujmé ucastnik(, coz
mimo jiné dovozuje i konstantni rozhodovani Uradu na ochranu hospodarské soutéze
napf. ze dne 16.12.2009, ¢&. j. S248/2009/VZ-16577/2009/510/MCh nebo ze dne
21.12.2009, ¢.j. S247/2009/VZ-16577/2009/510/MCh (dle nazoru dodavatele Ize
zaveéry z uvedenych rozhodnuti pouZit i v pripadé nového zakona o zadavani vefejnych
zakazek, nebot dikce zakona stran této povinnosti zadavatele ztistala obdobna).

Zméni zadavatel na zakladé shora uvedeného navrh Smlouvy o dilo, tak aby odpovidal
§ 36 odst. 322ZVZ?

Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 65:
Zadavatel nebude ménit na zakladé obdrzené Zzadosti o vysvétleni zadavaci
dokumentace navrh Smlouvy o dilo.

Zadavatel v souladu s platnou pravni upravou vychazi z toho, ze vybrany dodavatel,
se kterym nasledné uzavie smlouvu o dilo, uzavie smlouvu v ramci své podnikatelské
cinnosti, a to jako odbornik a jako takovy bude jednat se znalosti a peclivosti, ktera je
s jeho povolanim spojena. Zadavatel tedy ocCekava od vybraného dodavatele
odbornou péci.

Zadavatel v ust. €l. 2.2. smlouvy o dilo stanovil, Ze obsah a rozsah dila je ur€en
projektovou dokumentaci pro provedeni stavby vypracovanou dne 31.3.2016, kterou
je nutno povazovat za jeho pokyn k provedeni dila ve smyslu § 2594 ob¢anského
zakoniku. Pfimo z ustanoveni § 2594 odst. 1 ob¢. zak. pak zhotoviteli plyne povinnost
bez zbyte€ného odkladu pfezkoumat obdrzené pokyny k provedeni dila s potfebnou
péci a upozornit objednatele na jejich pfipadnou nevhodnost.

Jedna se tedy o povinnost, ktera vyplyva pro zhotovitele i pfimo ze zakona.

Zadavatel povazuje za nezbytné, aby dodavatelé obsah projektové dokumentace
pfezkoumali s vynaloZenim odborné pécCe a nejlépe jesté pfed podanim nabidek,
nejpozdéji vdak ke dni podpisu smlouvy o dilo, upozornili zadavatele na jeji pfipadné
vady ¢i nevhodnost v ni navrzenych postupl. Zadavatel se timto postupem snazi v€as
Zjistit pfipadné vady €i nedostatky projektové dokumentace a snazi se tak predejit
naslednym podstatnym zménam zavazku ze smlouvy o dilo ve smyslu ust. § 222
ZZNZ.

Stanovenymi pozadavky nezplUsobuje zadavatel uc€astnikim ZzZadnou Ujmu a
nedochazi ani k obchazeni ZZVZ.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace é. 66:

Dle nazoru dodavatele (uchazece) jsou néktera ustanoveni zadavaci dokumentace V¢.
navrhu smlouvy o dilo v rozporu s navrhovanou etapizaci vystavby: Konkrétné se jedna
zejména o tato ustanoveni:

Bod 6.1 zadavaci dokumentace:



£

Lukonceni instalacnich rozvod(d — nejpozdéji v jedné poloviné celkové doby vystavby,*
Tento bod (penalizovatelny, maximalné pripustny termin harmonogramu) je v rozporu
z pfedpokladanou etapizaci provadéni dila (viz. B. Souhrnna technicka zprava, odst.
B.2.1 Ué&el uzivani stavby, zakladni kapacity funkénich jednotek) s tim, Ze ,spojovaci
kréek — 1. etapa vystavby® (obsahujici vySe uvedené ¢innosti tzn. instalacni rozvody)
se dle predpokladu provadi az ve 4. Ctvrtiné doby vystavby, tak aby byl co nejméné
narusen provoz stavajicich budov.

Zaroven tento bod limituje uchazeCe vzhledem k technologickym postuptum pfi
provadéni stavebni jamy, a nosnych monolitickych konstrukci I. etapy vystavby tak, Ze
pokud uchazeC dodrzi technologické néavaznosti a prestavky, vychazi dokonceni
tohoto terminu po 1. poloviné vystavby a pro dodrzeni znéni zadavaci dokumentace
ho i nuti posunout celkovy termin dokonceni (hodnotici kritérium VZ) neadekvatné nad
realny celkovy termin dokonCeni vystavby tak, aby tento dilci termin dokonceni
vychazel maximalné do poloviny vystavby, tak jak je poZadovano.

Zmeéni zadavatel na zakladé shora text zadavaci dokumentace resp. smilouvy o dilo,
tak aby odpovidal vySe uvedenému, resp. zruSi, nebo posune predmétny dilCi
maximalné pfipustny termin vystavby?

Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 66:
Obé etapy na sebe navazuiji a tvofi jeden celek dle zadani.

Zadavatel rozhodne o prodlouzeni lhity pro podani nabidek po zverejnéni
vysvétleni zadavaci dokumentace na zakladé vsSech Zzadosti, které budou
k obsahu zadavaci dokumentace dnesniho dne uvefejnény.

Signature Not Verified

V Praze dne 2.10.2017 EIekI;cronickyﬁ)G;’p I(@) JindFich
Vite '
Datum: 2017.1 16:25:45
CEST

Méstska ¢ast Praha — Cakovice
JUDr. Jindfich Vitek, Ph.D., advokat, zmocnéna osoba zadavatele
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